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Hundert Jahre ,,weltliche Schule* und
sLebenskunde*

HoORST GROSCHOPP

Am 15. Mai 1920 entstand in Berlin-Adlershof die erste ,,weltliche Schu-
le* Deutschlands. Nahezu zeitgleich wurde an einigen Schulen in Berlin-
Lichtenberg ,,Lebens- und Religionskunde* anstelle von Religionsunterricht
eingerichtet. Dies geschah auf Betreiben der Berliner Freireligiosen Gemeinde
mit Adolph Hoffmann und Dr. Maria Krische als Hauptakteuren. Das Fach
stellte zunichst eine Art freier Religionsunterricht dar.

Zum Ende der Weimarer Republik gab es in Deutschland ein buntes Bild
dieses Faches, teils als staatliches, teils als Angebot freier Gemeinden in
staatlichen Schulen oder in ihren eigenen Einrichtungen. Der PreuBische
Kultusminister Adolf Grimme fragte am 9. Juli 1932 die Unterrichtsver-
waltungen der auBerpreuBischen Lander nach ihrem Kenntnisstand. Daraus
entstand, bereits durch den ,,Preuflenputsch® am 20. Juli 1932 abgesetzt, eine
Art ,,AbschluBbericht®, Es ist dies die einzige Quelle fiir den gesamtdeutschen
Stand des Lebenskundeunterrichts vor der Naziherrschaft.'

Zwar gab es dhnliche Bestrebungen, ,weltliche Schulen* zu errichten,
bereits kurz vorher im Raum Diisseldorf — wo sie sich zunéchst inoffiziell
etablieren konnten — und parallel in Sachsen — wo sie teilweise schon im Herbst
1919 entstanden, aber nach einem Urteil des Reichsgerichts vom 4. November
1920 wieder beseitigt wurden? —, doch war die Berliner Schule die erste in

1 Vgl. BArch, Abteilung Reich, R 49.01, Nr. 3259/1, Bl. 193-194 (VS + RS). - Dieser
Bestandsaufnahme entspricht im Wesentlichen die (teilweise wortlich ibernommene)
Ubersicht, die von der Allgemeinen Deutschen Lehrerzeitung am 10. Dezember 1932
verdffentlicht wurde, auf die sich wiederum ein kurzer Text bezog, der in der wahrschein-
lich letzten Nummer der Zeitung des ,Bundes der freien Schulgesellschaften” vor ihrem
Verbot erschien. Vgl. Wo wird Lebenskunde erteilt? In: Die freie weltliche Schule. Berlin
13(1933)4, S. 4.

2 Die héchstrichterliche Abschaffung in Sachsen erfolgte mit der Begriindung, es gabe
dafiir kein Gesetz. Das traf im Prinzip auch auf die preuBischen ,weltlichen Schulen*
zu, da im Mai 1923 auch ein ,Notgesetz" scheiterte.
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Deutschland, die dafiir eine Ministererlaubnis von Konrad Haenisch erhielt,
die der Reichsinnenmister in einer Stellungnahme aus schulorganisatorischen
Griinden duldete. Preuen wurde schlieBlich zum einzigen Land im Reich,
dass solche Schulen gestattete. Jede brauchte eine eigene Zulassung.

Die konzeptionelle Vorgeschichte und das knappe dutzend Jahre des Kampfes
um solche Schulen bis zu ihrem sofortigen Verbot 1933 im Nationalsozialismus
gehort zu den heroischsten und tragischsten Kapiteln der deutschen Freiden-
kergeschichte im Rahmen der Arbeiterbewegung. Nie vorher und nie wieder
danach erreichten ihre Akteure derartigen Einfluss, wenn man einmal von der
DDR absieht. Die ,,weltliche Schule* schaffte es bis hinein in den staatlichen
Machtbereich des Volksbildungswesens, mehr noch, 1919 in die Weimarer
Reichsverfassung (trotz vieler Riickziige per Kompromiss um Kompromiss)
und damit auch bis hinein ins Grundgesetz der Bundesrepublik. Nichts anderes
verbirgt sich hinter der verfassungsmaBig garantierten ,,bekenntnisfreien Schule®
(Art. 7,3) — von der es aber heute nicht eine einzige gibt.

Genau betrachtet ist die gegenwirtige ablehnende Sicht eine Fortsetzung der
Auseinandersetzungen seit den Revolutionsdekreten von Adolph Hoffmann zur
Trennung von Staat und Kirche, Schule und Religion im November 1918. Denn
es ging den freidenkerischen Initiatoren 1920 gar nicht um einzelne Schulen,
sondern um die grundsétzliche, deutschlandweite Herstellung der Weltlichkeit
des Schulwesens auf dem Wege der Schaffung ,.weltlicher Schulen® iiberall.

Die in der kurzen Geschichte realer ,weltlicher Schulen* der Weimarer
Republik aktiven Padagogen sprachen zunidchst von ,,Freien Schulen®, frei
im Denken, weil frei von religidsen Dogmen. Zudem entstanden zahlreiche
Privat-, Lebensgemeinschafts-, Versuchs- und Aufbauschulen, die sich ,welt-
lich* definierten — aber faktisch — rein juristisch definitorisch — keine ,,welt-
lichen Schulen” waren. Alle zusammen erreichten sie auch nur ein Prozent
der deutschen Schiilerschaft.

»Weltliche Schule™ war seit der ,,Erklédrung der Religion zur Privatsache™ 1875
in sozialdemokratischen Programmen ein Kampfbegriff der Arbeiterbewegung,

3 Vgl. Horst Groschopp (Hrsg.): .Los von der Kirche!". Adolph Hoffmann und die Staat-
Kirche-Trennung in Deutschland. Berlin 2009.

4 Vgl. August Bebel in Berlin an einen béhmischen Lehrer. 8. Juni 1896. In: Der Sozialis-
tische Freidenker. Leipzig 5(Mai 1930)5, S. 74 f. Zitiert in: August Bebel. Ausgewéhite
Reden und Schriften. Band 5: Briefe 1890 bis 1899. Bearbeitet von Anneliese Beske/
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aber auch ein Ziel linksliberaler Bildungs- und Gesellschaftsreformer, gerade
im Umfeld der intellektuellen ,,Humanistengemeinden® der ethischen Kultur-
bewegung ab 1892, in denen das Konzept sowohl von ,weltlicher Schule als
auch von , Lebenskunde®, die zuvor ,,Moralunterricht* hie3, entwickelt wurde.
Am 22. Dezember 1921 erfolgte die Genehmigung der Ficher ,,Lebenskunde*
und ,,Allgemeine Religionskunde® (als Unterteilungen des ,,Moralunterrichts*)
an ,,weltlichen Schulen®, wenn Eltern dies wiinschten — als einzige Ausnahme
vom verbindlichen Lehrplan fiir alle Volksschulen.® Es war dies klar als ein
Ersatzunterricht gedacht, denn das Hauptmerkmal ,weltlicher Schulen® bildete
die Abmeldung vom (ansonsten pflichtigen) Religionsunterricht.

Eine Schliisselperson und . Ubersetzer* der vorrangig in England, Frank-
reich und den USA entwickelten Ideen ,,weltlicher Schulen* und von ,,Lebens-
kunde in die Arbeiterbewegung hinein war Dr. Rudolph Penzig, seit 1917
Sozialdemokrat.®* Man kann — bezogen auf die umfangreichen eigenen und
von ihm herausgegebenen Schriften — sogar sagen, dass der Inhalt des Be-
griffs ,weltliche Schule® humanistischen Ursprungs ist, aufierhalb der sozia-
listischen Arbeiterbewegung entstand, weil er in der ,,Deutschen Gesellschaft
fiir Ethische Kultur® in den 1890er Jahren geboren und im ,,Deutschen Bund
fiir weltliche Schule und Moralunterricht®, einer Ausgriindung der ethischen
Kulturgesellschaft, entwickelt wurde,” deren Denker wiederum an die Phi-
lanthropen des 18. Jahrhunderts ankniipften.®

Bérbel Bauerle/Gustav Seeber/ Walter Wittwer. Endredaktion Anneliese Beske/Eckhard
Muller. Munchen/New Providence/lLondon/Paris 1995, S. 83-85.

5 Vgl. Felix Theegarten (Hrsg.): Sammelklassen und Sammelschulen fur die nicht am
Religionsunterricht teilnehmenden Kinder. Zusammenstellung der einschlagigen Minis-
terialerlasse. 2. Auflage [Stand vom 15. Januar 1927]. Berlin 1927, S. 28.

6  Vgl. Horst Groschopp: Dissidenten. Freidenker und Kultur in Deutschland (1997). Marburg
2011, Personenregister. — Eine Kurzbiographie Penzigs findet sich auf meiner Homepage.

7 Vgl die Diskussionen in der Beilage zur Zeitschrift ,Ethische Kultur: Weltliche Schule.
Mitteilungen des Deutschen Bundes fir Weltliche Schule und Moralunterricht. Berlin
1907-1920 [als Internetressource verfugbar].

8 Vgl Albert Reble: Geschichte der Padagogik. 16. Auflage. Stuttgart 1992, S. 160-163.
—August Déring: Simultanschule und weltliche Schule. In: August Déring/Bruno Meyer/
Rudolph Penzig: Konfessionelle oder weltliche Schule? Drei Ansprachen in der Deutschen
Gesellschaft furr ethische Kultur (Abteilung Berlin) am 14. Oktober 1904. Berlin 1904,
S. 2-10.
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Besonders linke und eine Gruppe von Mehrheitssozialdemokraten, meist
Kultursozialisten, waren es, die in und nach der Revolution 1918/1919 die Idee
und das Projekt aufgriffen. Es wurde 1920 erstmals praktisch umgesetzt, auch
gegen immer stéirker werdenden Widerstand der Liberalen — die am Religi-
onsunterricht festhielten — und dem des Zentrums, der Nationalkonservativen
und dem der noch weiter Rechten sowieso, die ab 1930 in Thiiringen und
Braunschweig erprobten, was sie dann 1933 radikal umsetzten.

Auch die KPD —speziell Klara Zetkin — positionierte sich von Beginn an ge-
gen ,weltliche Schulen®, auch gegen Eltern in den eigenen Reihen, die sich dafiir
engagierten.’ Sie forderte im Zuge der Verschirfung ihrer Einheitsfrontpolitik
,von unten ab 1926 ihre Mitglieder auf, ihre Kinder in der ndchstgelegenen
Schule anzumelden, um dort den ,,zugespitzten Klassenkampf™ auch in den Re-
ligionsunterricht hineinzutragen. In diesen Auseinandersetzungen wie zwischen
Feinden verleumdeten Kommunisten die Sozialdemokraten als ,,Schulfaschisten™.!!

In der Konsequenz dieser Haltung kam es 1930 in den ,,Gegenwartsfor-
derungen der KPD fiir das Schulwesen® zu einem Rundumschlag. Unter der
Zwischeniiberschrift ,Verweltlichung des gesamten Schul- und Erziehungs-
wesens™ verlangte die Partei Maximalziele: ,,Abschatfung des Religionsun-
terrichts, der Lebenskunde auf allgemeiner moralischer Grundlage und der
schwarzrotgoldenen Biirgerkunde. Verbot des Schulgebets und der Schulan-

9 Rede von Klara Zetkin zur Schulpolitik. In: Reichstagsprotokolle. Reichstag |. 1920/1922.
158. Sitzung. 24. Januar 1922, S. 5527-5532. — Vollstandig abgedruckt ist die Rede in:
Das proletarische Kind. Zur Schulpolitik und Padagogik der Kommunistischen Partei
Deutschlands in den Jahren der Weimarer Republik. Ausgewahlt, eingeleitet und erlautert
von Herbert Flach und Herbert Londershausen. Berlin 1958, S. 130-143. — [Leitsétze
der Elternbeirate der VKPD GroR-Berlins]. In: Die Rote Fahne. Berlin, 22. April"1921.
In: Helmut Kénig (Hrsg.): Beitrage zur Bildungspolitik und Padagogik der. revolutionéren
deutschen Arbeiterbewegung in der Novemberrevolution und der revolutionéren Nach-
kriegsphase 1918-1923. Teil 1. Berlin 1968, S. 235.

10 Vgl. Carl Theil: Lebenskundeunterricht in Thiiringen. In: Aufbau 5(1932)8, S. 240-254.
— Zu Carl Theil vgl. Jurgen John: Carl Theil (1886-1945). Reformpadagoge — Sozia-
list = Universitatskurator. In: Stefan Gerber (Hrsg.): Zwischen Stadt, Staat und Nation.
Birgertum in Deutschland. Teil 2. Gottingen 2014, S. 771-801.

11 Vgl. Nele Ebert: Zur Entwicklung der Volksschule in den Jahren 1920-1930, unter be-
sonderer Beriicksichtigung der Weltlichen Schulen und Lebensgemeinschaftsschulen.
Dissertation. Berlin 1990, S. 127, besonders FN 326.
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dachten. Streichung aller Mittel fiir kirchliche Zwecke und Organisationen.
Keine Neugriindungen von einzelnen weltlichen® Isolierschulen.*'

Diese Ablehnung ,,weltlicher Schulen“ ebenso wie groBer Teile der Re-
formpadagogik, gehdrten in der DDR bis in die Mitte der 1950er Jahre zum
Repertoire der Lehrerausbildung, obwohl viele Akteure von damals die
SED in ihren Anfangsjahren unterstiitzten (Robert Alt, Heinrich Deiters,
Paul Oestreich, Marie und Adelheid Torhorst und andere) und sich auch am
Aufbau des Faches ,,Staatsbiirgerkunde* beteiligten (was leider noch wenig
untersucht ist).

Offiziell hieBen diese Einrichtungen die gesamte Weimarer Zeit iiber
,Sammelschulen® oder ,,Sammelklassen®. ,Weltliche Schule* war als Begriff
in der Amtssprache regelrecht verboten, weil dies an die Verfassung erinnert
hitte. Festgelegt wurde die offizielle Benennung im ,,Ministerialerlall* vom
29. November 1920 bzw. in dem vom 1. Dezember 1922, der die offizielle
Namensgebung vorschrieb und zugleich den Begriff der ,,Notlosung™ ver-
bindlich machte.”"

Rechtlich gesehen handelte es sich um ,Notlosungen™ fiir Volksschulen,
um dort den Schul- und Religionsfrieden zu sichern. Eine solche Schule er-
forderte vor allem dissidentische Eltern, die ihre Distanz zur Kirche und ihr
Bekenntnis zu einer sozialistischen Gesinnung auch im Bildungsweg ihrer
Kinder Ausdruck geben wollten, indem sie diese vom Religionsunterricht
abmeldeten (einen Ethik-Ersatzunterricht gab es noch nicht). Der Genehmi-
gungsweg war kompliziert, die Schulen selbst blieben formal katholisch oder
evangelisch. Es gab viele Streikaktionen, wobei auch Gegner dieser Schulen
zu den gleichen militanten Mitteln griffen.

,Weltliche Schulen® waren laut Weimarer Reichsverfassung fiir ganz
Deutschland vorgesehen (Art 149, 2). Das sollte ein Reichsschulgesetz klé-
ren, dass aber nie zustandekam. So gab es am Ende der Republik solche
Einrichtungen nur in Preufen, hier wiederum besonders in den linksorien-
tierten Regierungsbezirken Berlin (52 ,,weltliche Schulen®), Diisseldorf (75),
Hannover (6), Magdeburg (13) und Arnsberg (54). Das Schwergewicht der

12 Zitiert nach Lutz von Werder/Reinhart Wolff (Hrsg.): Schulkampf. Dokumente und Ana-
lysen. Band 1, Frankfurt a.M. 1970, S. 152-154, hier S. 153.

13 Vgl Theegarten: Sammelklassen und Sammelschulen, S. 25.
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weltlichen Schulbewegung lag auf WestpreuBlen und hier wieder auf dem
Rhein-Ruhr-Gebiet, wo in Elberfeld 1920 der ,,Bund der freien Schulgesell-
schaften Deutschlands® gegriindet wurde, eine weitgehend freidenkerisch und
sozialistisch orientierte Organisation, zuletzt gefiihrt von Fritz Karsen und
Kurt Lowenstein, bekannt durch die Berlin-Neukéllner ,,Karl-Marx-Schule®.

Mitglieder des Bundes beriefen fiir den 16. Oktober 1920 eine grofie El-
ternversammlung ein, die zugleich die erste ortliche Vertreterversammlung
darstellte und die Griindung des Bundes vorbereitete.'* Um die weitere konfes-
sionelle Spaltung in den Schulen zu verhindern, ,,fordern wir eine Schule, in
der alle konfessionellen Bekenntnisse und Weltanschauungsrichtungen auBer
acht gelassen werden. Diese Schule ist die bekenntnisfreie (weltliche) Schule.
Sie ist die Schule der Neutralitdt und der Toleranz, der Gleichberechtigung
und des wahren Menschentums. ... Bekundet Euren geschlossenen Willen
als Erziehungsberechtigte, Eure Kinder in eine solche Schule zu schicken !

Gegen dieses Konzept bauten _in den nichtpreuBischen Landern Konser-
vative und Kirchen an Gegenstrukturen, die die Umsetzung der Weimarer
Reichsverfassung in diesem Punkt verhinderten. Die Verhandlungen in der
Nationalversammlung 1919, der Wortlaut der Verfassung und die spéteren
Debatten um ein Reichsschulgesetz zeigen, dass der Begriff ,,bekenntnisfreie
(weltliche) Schule® zwei Bedeutungen besal:

»Die bekenntnisfreie Schule, die bekenntnismaBigen Religionsunterricht
im Artikel 149 Abs. 1 nicht erteilt, und zwar

a) weltliche Schule, die ohne Einschriankung des Bekenntnisses oder der
Weltanschauung zur Aufnahme aller Schiiler dient,

b) Weltanschauungsschule, die grundsétzlich zur Aufnahme von Schiilern
bestimmt ist, die fiir eine bestimmte Weltanschauung erzogen werden sollen®.'®

14 Vgl. Bund der freien Schulgesellschaften Deutschlands. 2. Mitteilungsblatt an alle Orts-
vereine und Einzelmitglieder. Elberfeld, Oktober 1920, enthélt die ordentliche Einladung
zur Versammlung und 6ffentlichen Kundgebung, das Referat von Fritz Lange ,Die neue
Schule und die soziale Erziehung®, alle Antrage und Kurzberichte tGber stattgefundene
Veranstaltungen im Umkreis. Vgl. BArch N 2210, Nr. 46, S. 3-6. — Ebd. weitere Doku-
mente.

15 Das Flugblatt druckt zugleich ein Muster des nétigen Antragstextes. — Vgl. BArch N 2210,
Nr. 46, BI. 2VS, 1920.

16 Walter Landé (Hrsg.): Aktenstiicke zum Reichsvolksschulgesetz. Leipzig 1928 [Ausgabe
1927], S. 22.



Groschopp: 100 Jahre ,Weltliche Schule* und ,,Lebenskunde” BzG 2/2020 37

Dass die ,,Weltanschauungsschulen® gar nicht als ,,bekenntnisfrei” gelten
konnten — weil Religionen und Weltanschauungen gleichermafen ,,Bekennt-
nisse* sind —, sondern letztlich ,,konfessionelle Bekenntnisschulen™ waren,
ging im Urteil der Zeit weitgehend unter, zumal es keine freidenkerischen
Schulen gab. Der sozialdemokratische Staatssekretir Heinrich Schulz, der
die Schulartikel in der Nationalversammlung begriindete, sprach 1919 noch
klar von ,jiidischen, freireligidsen und sonstigen® Schulen und unterschied
diese deutlich von ,,weltlichen Schulen®."”

In dieser Unbestimmtheit formten die Aktivisten der weltlichen Schulbewe-
gung verschiedene Interpretationen, wie immer, wenn etwas Neues entsteht.
Sie gaben in ihrer Mehrheit aber der Verfassung von Anfang an eine falsche
Deutung, eine einseitige Lesart in Richtung ,,.Weltanschauungsschule®. Diese
Verwechslung nahm in den ,,Leitsétzen fiir die ,Weltliche Schule*™ in der
Minderheitsresolution Mitte Juni 1920 auf der Reichschulkonferenz unmit-
telbar nach Griindung der ersten Schule in Berlin-Adlershof ihren Anfang.'®
Die Unterzeichner, alles namhafté Schulreformer und Freidenker, gingen von
folgender Voraussetzung aus: ,\Vereinigungen, die sich die gemeinschaftliche
Pflege einer Weltanschauung zur Aufgabe machen (Art. 137 Abs. 7 der Reichs-
verfassung), konnen nach Artikel 146 Absatz 2 weltliche Schulen einrichten®

Diese irrige Interpretation — wohlgemerkt nur hinsichtlich der Konsti-
tuierung ,,weltlicher Schulen® — war wohl der Tatsache geschuldet, dass die
,Freireligiose Gemeinde Berlin“ bei der Griindung der Schule in Adlershof
eine entscheidende Rolle spielte. Es entstand aber keine Schule dieser Ge-
meinde, die (wie die Verfasser weiter ausfiihren), ,,im Dienste des weltlichen
Staates* steht. Es entstanden staatliche (neutrale) Schulen, die weiterhin (in
PreuBen) dem Schulgesetz von 1906 zu folgen hatten, dass sie nicht vorsah.
Nur an staatlichen Schulen konnte an einen Lebenskundeunterricht gedacht
werden, der iiber Religion und Leben ,,Kunde® gibt, aber keine Unterweisung
in eine bestimmte Religion oder Weltanschauung ist.

17 Vgl. Heinrich Schulz: Der Leidensweg des Reichsschulgesetzes. Berlin 1926 S. 61-63.

18 Vgl. Leitsatze fiir die ,Weltliche Schule®. Minderheitsresolution der Reichschulkonferenz
vom 11.-20. Juni 1920. In: Die Reichsschulkonferenz 1920. lhre Vorgeschichte und Vor-
bereitung und ihre Verhandlungen. Amtlicher Bericht, erstattet vom Reichsministerium
des Innern. Leipzig 1921, S. 1049 f.
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Mag die Gleichsetzung von ,weltlicher Schule® und ,,Weltanschauungs-
schule® bei den Freidenkern und Freireligiosen auf der Hoffnung beruht
haben, mit der Verfassung solche eigenen Schulen im grofien Stil errichten
zu kénnen, und zu einem Zeitpunkt so forsch formuliert worden sein, als nur
ganz wenige ,,weltlichen Schulen® real vorhanden waren, bei konservativen
Verfassungsjuristen allerdings, die diese Interpretation bis in die Gegenwart
kolportieren, stand dahinter von Beginn an Kalkiil. So behauptete Paul West-
hoff, katholischer Kirchenrechtler in Diisseldorf, der Ausdruck ,.bekenntnis-
freie (weltliche) Schule® sei faktisch durch die Formel von der ,.Volksschule
ihrer Weltanschauung® ersetzt worden, beides sei identisch. Er deutete dabei
Heinrich Schulz, der den Verfassungskompromiss im Namen der Verfasser
in der Nationalversammlung begriindete, um 180 Grad gewendet.”

An Rabulistik grenzen die von WesthofI' angefiihrten zwei Belege. Zum
einen beruft er sich auf den Antipoden von Schulz in der Nationalversamm-
lung, den Zentrumspolitiker Joseph Mausbach.?® Schulz habe fiir die deut-
sche Sozialdemokratie erklirt: ,,Unserer Weltanschauung entspricht die rein
weltliche Schule“*' Zum anderen hebt Westhoff mit einer gewissen Hidme
hervor, dass die SPD schlieBlich die Weltlichkeit des gesamten Schulwesens
gewollt habe und keine besondere weltliche Schulform.* Leider, so Westhoff
vor neunzig Jahren, habe sich die Gleichsetzung beider Schultypen in den
Rechtsansichten nicht voll durchsetzen kénnen.” Umso wichtiger sei es, dass
die ,Sammelschulen® genannten ,,weltlichen Schulen auf der Ebene des
Verordnungs- und Gewohnheitsrecht verbleiben und ,,nicht zu einem neuen

< 24

Schultyp eigener Prigung werden®.

19 Vgl. Paul Westhoff (Hrsg.): Verfassungsrecht der deutschen Schule. Beitrage zur Aus-
legung der Schulartikel der Reichsverfassung vom 11. August 1919. Dusseldorf 1932,
S. 138.

20 Vgl. Joseph Mausbach: Kulturfragen in der Deutschen Verfassung. Eine Erklérung
wichtiger Verfassungsartikel. Ménchengladbach 1920, S. 104 f.

21 Mausbach verweist auf den Stenographischen Bericht, Band 328, S. 1679. — Das Zitat
ist bei Westhoff véllig aus dem Kontext gerissen.

22 Vgl. Westhoff: Verfassungsrecht der deutschen Schule, S. 138.
23 Vgl. Westhoff: Verfassungsrecht der deutschen Schule, S. 140.
24 Westhoff: Verfassungsrecht der deutschen Schule, S. 143.
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Unter der Reichsregierung des parteilosen Hans Luther wurde im Friihjahr
1925 letztmalig die Arbeit an einem Reichsschulgesetz wieder aufgenommen.
Der Deutschnationale Martin Schiele, Reichsinnenminister, legte einen Schul-
gesetzentwurf seiner Referenten vor, der im Oktober 1925 mit Vertretern der
Unterrichtsverwaltungen der Linder beraten wurde. Der Entwurf versuchte
sich vergeblich an einer umfassenden Losung — aus konservativer Perspektive.*

Der Streit um den Schiele-Entwurf markiert den letzten Versuch in der
Weimarer Republik, doch noch zu einem Reichsschulgesetz zu kommen und
die ,,weltliche Schule‘ gesetzlich zu verankern. Heinrich Schulz, erst kiirzlich
aus dem Amt verdringt, duBerte sich dazu 1926.% Bereits ein halbes Jahr zuvor
hatte dies Kurt Lowenstein getan. Er zerpfliickte die einzelnen Artikel und
mitgelieferten Begriindungen aus dem Hause Schiele.”” Der Bildungsreformer
Johannes Tews publizierte den vollstindigen Entwurf zur Ausfithrung des
Artikels 146, 2 WRV und verglich ihn ausfiihrlich mit dem Schulz-Entwurf
von 1921.28 Er vermittelt (wohl berechtigt) den Eindruck einer zunehmenden
Verwirrung, Sachen fiir das Reich regeln wollen bzw. zu sollen, die bereits
landesrechtlich festgeschrieben und gar nicht mehr zu édndern waren.

Die Analyse von Schulz, geschrieben sicher auch als Rechtfertigung seiner
mehrjihrigen Amtsausiibung, fiel deprimierend aus hinsichtlich der moglichen
Verankerung ,,weltlicher Schulen® in einem Reichsgesetz. Da schrieb der
hohe Verwaltungsbeamte, der die Tatsachen zusammenzihlte, aber auch der
gescheiterte Politiker.

Anders der pidagogische Enthusiast und Schulreformer Lowenstein, bis
1930 Fraktionskollege von Schulz im Reichstag. Er formulierte am Schluss
seiner Studie ein von Optimismus iiberschdumendes Nachwort, dass mit keiner

25 Der Entwurf wurde von den Freidenkerverbanden einer sofortigen grundsétzlichen Kritik
unterzogen. Vgl. Zum Kampf um die freie Schule. Referentenmaterial. Verein der Frei-
denker fur Feuerbestattung, Sitz Berlin. Dritte Ausgabe. Berlin 1925, S. 8., S. 8:,§ 10
des Entwurfs enthillt die Tendenz des ganzen Gesetzes®, in dem er ,einfach die heute
bestehenden Volksschulen ohne weiteren Antrag fiir ,Bekenntnisschulen’ erklart’.

26 Vgl. Schulz: Der Leidensweg des Reichsschulgesetzes, S. 140-147. - Schulz nennt den
ganzen Vorgang eine , Tragikomddie®.

27 Vgl. Kurt Léwenstein: Zum Kampfe um das Reichsschulgesetz zu Artikel 146 der Reichs-
verfassung. Berlin 1925, S. 13-46.

28 Vgl. Johannes Tews: Zum deutschen Schulkampf. Die deutschen Reichsschulgesetzent-
wiirfe in ihrem Verhaltnis zu Staat, Kirche und Erziehung. Frankfurt a.M. 1926, S. 41-56.
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Silbe auf die Abschirmung bestimmter Regierungsbezirke in Preuflen und
PreuBlens insgesamt im Reich in Sachen ,weltliche Schule” eingeht.

Es gdbe in Preufien ,,nahezu 2 000 gut gefiillter Sammelklassen™. Schon heute
,»hat der Bund der freien Schulgesellschaften 50 000 organisierte Mitglieder und
in der Arbeitsgemeinschaft freigeistiger Verbidnde haben sich nahe 1 Million
Dissidenten zusammengeschlossen™. Die ,,freie, einheitliche, weltliche Schule®
sei in der ,,Hauptsache ein Kampf der Massen™. ,Wenn in den ndchsten Wochen
und Monaten die Abmeldungen vom Religionsunterricht in die Millionen gehen,
und wenn 100 000 Lehrer des Deutschen Lehrervereins, die die Forderung der
weltlichen Schule anerkennen, den Religionsunterricht niederlegen, dann ist die
Macht des Klerikalismus und der Kulturreaktion gebrochen. ... Die weltliche
Schule wird Wirklichkeit sein, wenn wir sie wollen und entsprechend handeln.**

Der Nationalsozialismus bescherte den ,,weltlichen Schulen™ ein rasches
Ende?*® — von den Kirchen applaudiert, die das ,,Ende des Humanismus® beju-
belten.’' Zwar dnderte sich das Schulsystem kaum, doch nahm die ideologische
Einflussnahme auf den Unterricht vehement zu, christlicher Religionsunterricht
wurde dort wieder eingefiihrt, wo er abgeschafft bzw. vernachléssigt worden
war. Linke, vor allem aber judische Lehrer wurden aus den 6ffentlichen Schulen
verbannt, dann auch jiidische Kinder. Lebenskunde wurde nun ,,Rassekunde*
innerhalb der Biologie.*

Nach dem Zweiten Weltkrieg verfiigte auf dem Gebiet der spiteren DDR,
zu diesem Zeitpunkt noch Sowjetisch Besetzte Zone, die Sowjetische Militér-

29 Lowenstein: Zum Kampfe um das Reichsschulgesetz, S. 47.

30 Vgl. Ansprache des Reichsministers des Innern Dr. Frick auf der Konferenz der Kultusmini-
ster am 9. Mai 1933 in Berlin. In: Christoph Fuihr: Zur Schulpolitik der Weimarer Republik.
Darstellung und Quellen. Die Zusammenarbeit von Reich und L&ndern im Reichschulaus-
schul® (1919-1923) und im Ausschuf fur das Unterrichtswesen (1924-1933). Weinheim/
Berlin/Basel 1970, S. 211-222. — Michael Schmidt: Die Auflésung der weltlichen Schulen
in Berlin. In: humanismus aktuell. Zeitschrift fur Kultur und Weltanschauung. Berlin 2001.
Heft 8, S. 44-51.

31 So wortlich im Brief der Vorsitzenden der Preufischen Abteilung des Bundes Deutscher
Evangelischer Lehrer- und Lehrerinnen-Vereine, unterzeichnet vom 1. und dem 2. Vorsit-
zenden, an den Reichskommissar Rust unter der Uberschrift ,Zur Reform des Richtlinien
fur die die Volksschuloberstufe® vom 13. Marz 1933. Quelle: BArch R 4901/3269/1, Bl. 1. -
Das Dokument wurde 1999 von Eckhard Muller gefunden.

32 Vgl. Eckhard Maller: Zum lebenskundlichen (biologischen) Unterricht im Nationalsozia-
lismus. In: humanismus aktuell. Heft 8, S. 59-64.
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administration fiir Berlin bereits im Juni 1945, dass nur die Kirchen das Recht
hiitten, Religionsunterricht in ihrer Konfession fiir die Kinder ihrer Glaubigen
zu erteilen, nicht der Staat — was sich dann 1949 in der DDR-Verfassung
niederschlug. Die frithen Mafinahmen in der SBZ fulten weitgehend auf
dem Programm der USPD von 1918/1919. Sie begleiteten die Entnazifizie-
rung der Lehrerschaft, die zugleich mit einer groBeren Fluchtbewegung von
Lehrern in die westlichen Besatzungszonen zu einem Personalmangel und
zur ,Neulehrer“-Bewegung fiihrten.”

Die 1945er Regelung wurde zunéchst fiir die gesame Ostzone ibernom-
men, bis in den 1950er Jahren die vorangetriebene Trennung von Staat und
Religion die Verbannung der Kirchen aus den Schulen zur Folge hatte. In der
DDR fand schlieBlich ,,Christenlehre® auBerhalb der Schule als freiwilliger
Unterricht der Kirchen in deren Gemeinden statt. Das Schulsystem selbst war
als mehrgliedrige Einheitsschule konstruiert, ebenso ein altes Ziel der SPD
wie das Fach ,,Staatsbiirgerkunde® (rein formal gesehen).

Ganz anders verlief die Geschichte in den westlichen Besatzungszonen.
Hier kniipften die jeweiligen Schulsysteme 1945 unmittelbar an die Struk-
turen an, wie sie bis 1933 bestanden, behielten aber die Vorteile bei, die der
Nationalsozialismus den Kirchen (etwa fiir die Katholiken im Konkordat vom
20. Juli 1933) einrdumte. Ein Beispiel fiir den unmittelbaren Einfluss, der
den Kirchen in der Gesellschaft und den Schulsystemen groBziigig gegeben
wurde, ist die Verfassung fiir Rheinland-Pfalz vom 18. Mai 1947. Ahnliches
vollzog sich im Prinzip in den neuen Verfassungen der anderen westdeutschen
Lander und wurde dann 1990 auf Ostdeutschland iibertragen.

Andreas Goeschen, der in seiner 2005 verdffentlichten verfassungsrecht-
lichen Dissertation minutids die Rechtsgeschichte der Formel von der ,,be-
kenntnisfreien (weltlichen) Schule® nachzeichnet und belegt, wie der Zusatz
,,mit Ausnahme der bekenntnisfreien Schulen® (Art. 7,3) ins Grundgesetz
kam — iibrigens bezeichnenderweise ohne den Klammerzusatz ,weltlich®.>*

33 Hier ist in Erinnerung zu rufen, dass auch in der SBZ keine Entnazifizierung der evan-
gelischen Kirche stattfand, trotz Mehrheiten der Deutschen Christen unter den Pfarrern
im Nationalsozialismus. Die andere grofte Gruppe bildeten die Mediziner.

34 Andreas Goeschen: Die bekenntnisfreie weltliche Schule: kein Fall der Weltanschauungs-
schule im Sinne des Art. 7 Abs. 5 Alt. 2 GG? Darstellung des inhaltlichen Bedeutungs-
wandels der Begriffe bekenntnisfreie Schule und Weltanschauungsschule von Weimar
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Vor iiber zwanzig Jahren — zum 80. Jahrestag — gab es Anfang 2000
in Berlin eine Ausstellung ,,Denket selbst.” des Berliner ,,Humanistischen
Verbandes*“ und des Heimatmuseums Treptow. Da ging es vorwiegend um
das Schulfach ,,Lebenskunde®, aber auch um die ,,weltlichen Schulen®. Beide
bildungspolitischen Forderungen, die nach ,,Weltlichkeit des Schulwesens*
und die nach einer ,,Lebenskunde bediirfen der Erinnerung und des Nach-
denkens dariiber, was davon fiir die Gegenwart niitzlich sein kann. Das Dreh-
buch der Ausstellung st — wie viele andere originale Quellen, die teilweise
auch in diesem Aufsatz angefiihrt sind — dokumentiert in einem demnéchst
erscheinenden Buch.*

bis heute und Untersuchung der Frage, ob Art. 7 Abs. 5 Alt. 2 GG private Volksschulen
in bekenntnisfreier weltlicher Form zulésst. Dissertation. Frankfurt a.M 2005.

35 Horst Groschopp: Weltliche Schulen und Lebenskunde. Dokumente und Texte zur Hun-
dertjahrfeier ihrer praktischen Innovation 1920. Mit zahlreichen Abbildungen. Aschaffen-
burg: Alibri Verlag 2020, 292 S., ISBN 978-3-86569-219-1 (Humanismusperspektiven,
Band 8).
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